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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Esslingen am Neckar plant die Aufstellung eines Bebauungsplans fir das Flst.-Nr. 462/11 in Esslingen-
Zell. Auf dem 0,2 ha grollen Grundstiick sollen ambulant betreute Wohngemeinschaften (ABWGs) und
Appartements fiir Betreutes Wohnen in einem Gebadude sowie dazugehorige Stellplétze errichtet werden. Der
Trager der Einrichtung ist der kommunale Trager der Stadtischen Pflegeheime Esslingen am Neckar. Die
geplante Bebauung des Grundstticks ist so konzipiert, dass damit Wohnraum fiir 40 pflegebediirftige Menschen
geschaffen wird, die als eigenstandige Mieter in den ABWGs entweder umfassender betreut werden kénnen
oder als eigenstandige Mieter im Betreuten Wohnen nur Hilfe durch ambulante Dienste (Pflege und ggf.
Nachbarschaftshilfe) in Anspruch nehmen kénnen. Fir den Neubau miissen mehrere Bestandsgeholze auf dem
Grundstiick gerodet werden. Zur planerischen Bewiltigung des Vorhabens sind die Belange des besonderen

Artenschutzes nach § 44 BNatSchG zu beriicksichtigen.

Im Jahr 2012 wurden Daten fiir die spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) fiir den Bebauungsplan
»Allenstralle/KérschstraBe” erfasst. Aufgrund der sich dndernden Nutzung des Flst.-Nr. 462/11 sowie der
fortgeschrittenen Zeit, wurde eine Plausibilisierung der bereits 2012 erhobenen artenschutzrechtlich relevanten
Daten sowie eine Neubewertung des aktuellen Zustands erforderlich. Der nun betroffene Vorhabensbereich
befand sich nahezu zentral im damaligen Untersuchungsgebiet der saP. Nach Vorgabe der Unteren
Naturschutzbehorde (UNB) des Landkreises Esslingen, vertreten durch Herrn RuoB, ist fiir die Genehmigung
nach der Relevanzpriifung und Plausibilisierung (Friihjahr 2025) eine spezielle artenschutzrechtliche Priifung
der Artgruppen Fledermause und Reptilien erforderlich. Eine Untersuchung der Artengruppe der Vogel war
nach Ansicht der UNB nicht erforderlich. Gegenstand der vorliegenden speziellen artenschutzrechtlichen
Prufung ist die Ausweisung eines allgemeinen Wohngebiets fiir einen Gebdaudeneubau mit den dazugehorigen

Parkplatzen und die dafiir vorgesehene Geholzrodung.

Nachfolgend werden die artenschutzrechtlichen Verbotsverletzungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG, die durch die Umsetzung der Planung erfillt werden kénnen, fir die gemeinschaftsrechtlich
geschiitzten Arten (Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie Kap. 7.1 und 7.2) sowie fiir weitere im Sinne des
BNatSchG besonders und streng geschiitzte Arten (Kap. 7.3 bis 7.4) geprift und gegebenenfalls dargestellt.
Zusatzliche artenschutzrechtliche Konfliktpotentiale, die entstehen koénnen, werden soweit vorhanden,

ebenfalls dargestellt.

Die Ausarbeitung folgt inhaltlich den Formblattern und Hinweisen zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von europaischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG
(saP) des Ministeriums fiir Erndhrung und landlichen Raum Baden-Wiirttemberg (MLR, Stand Mai 2012, AZ 62-

8850.52) und den "Hinweisen zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur speziellen
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artenschutzrechtlichen Priifung (saP)" (Anlage zum IMS v. 08.01.2008; Gz. 11D2-4022.2-001/05) des

Bayerischen Staatsministerium des Innern (IMS 2015).

An dieser Stelle wird auf die aus dem EuGH-Urteil v. 4.3.2021 - C-473/19 resultierende Rechtsunsicherheit
hinsichtlich der in §§ 44 BNatSchG Abs. 2 vorgesehenen populationsbezogenen Prifung der

Verbotstatbestinde vs. des nach dem EuGH vorzusehenden Individuenbezugs hingewiesen.

1.2 Kurzbeschreibung des Projektgebiets/Projekts

Das Flst.-Nr. 462/11 Am Alten Neckar in Esslingen Zell befindet sich im siidostlichen Teil des Stadtteils Zell
(Abb. 1). Auf dem ca. 2.000 m2 grollen Grundstiick befindet sich eine Griinfliche. Diese unterliegt einer
parkahnlichen Nutzung mit eher intensiv gepflegter Rasenfliche, die mit Baumen und Strauchern bestanden
ist. Der Baum- und Straucherbestand besteht aus heimischen Baumarten (Linde, Walnuss, Feld- und Spitzahorn,
Birke, Hartriegel, Brombeere, etc.). Ungefihr ein Viertel der betroffenen Fliache besteht aus einer
eingeschotterten Brachfliche, welche als Parkplatz genutzt wird. Die Boschung im Ubergang von der
Griinflache zu der Schotterflache ist siidexponiert. Nordlich, 6stlich bis zum Alten Neckar und westlich grenzt

weitere Wohnbebauung an, im Stidwesten die Sporthalle ,Esslingen Zentrum Zell” mit dem ,Stadion Zell”.

Abb. 1: Ubersichtskarte zur Lage des Vorhabensbereichs im Esslingen Zell (Vorhabensbereich rot umrandet;

Datenquelle: LGL, www.Igl-bw.de, dI-de/by-2-0).
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Das neu geplante dreistéckige Gebaude besteht aus einer ungleichen U-Form und ist nach Nordwesten hin
geoffnet (Abb. 2). Dazu sind mehrere Parkeinheiten geplant. Gegenstand der vorliegenden Untersuchung ist

die daflr vorgesehene Rodung von Geholzen sowie der Neubau des Gebaudes.
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Abb. 2: Lage der geplanten Neubebauung im Vorhabensbereich in Esslingen Zell (Am Alten Neckar,
Stadtebauliches Konzept der Neubebauung, MUELLER BENZING PARTNER MBB FREIE ARCHITEKTEN und STADTISCHE

PFLEGEHEIME ESSLINGEN AM NECKAR, Stand 22.05.2026).
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2 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Die Vorkommen streng oder gemeinschaftsrechtlich geschiitzter Arten wurden bei Feldbegehungen erhoben.
Sie erfolgten entsprechend der artspezifischen Verhaltensmuster und Aktivitatszeitraume. Die Witterung an
den jeweiligen Erfassungsterminen war fir die Erhebung der entsprechenden Artengruppen geeignet (Kap.

11.1). Details der Kartierungen werden nachfolgend dargestellt.

2.1 Habitatstrukturen fiir Vogel, Fledermause und totholzbewohnende

Kaferarten

Im unbelaubten Zustand der Baume wurden wihrend der Ubersichtsbegehung (11.02.2025) an den Biaumen
im Eingriffsbereich mogliche Habitatstrukturen fiir Vogel, Fledermause oder totholzbewohnende Kéfer im
Untersuchungsgebiet erfasst. Bei den angetroffenen geeigneten Strukturen wie Hohlen oder vergleichbaren
Strukturen wurden verschiedene Kriterien wie Art, Zustand, Ausrichtung, Hohe, Baumart etc. erfasst und ihre
Lage kartographisch festgehalten sowie fotographisch dokumentiert. Zudem wurde die Eignung der jeweiligen
Struktur als Fledermausquartier oder Bruthohle fiir Vogel sowie die Eignung von Habitatstrukturen fir
totholzbewohnende Kéfer bewertet. Bereits vorhandene Nistkdsten im Vorhabensbereich wurden ebenfalls

erfasst.

2.2 Fledermause

Nachtliche Detektorbegehungen: Bei den Detektorbegehungen wurden sowohl die Fledermausrufe erfasst und
aufgenommen, als auch Sichtnachweise notiert. Wihrend der einzelnen Durchginge wurden samtliche
Fledermausbeobachtungen bzw. Lautaufnahmen mit zugehoriger Ortsangabe in Tageskarten mit Orthofotos
eingetragen. Das erhaltene Datenmaterial erlaubt eine Beschreibung der Raumnutzung durch Fledermause im
Untersuchungsgebiet. Samtliche Tagesergebnisse bzw. Beobachtungen wurden in ein raumbezogenes
Informationssystem eingegeben und digital aufbereitet. Im Untersuchungsjahr 2025 wurden zur Erfassung der
Fledermausfauna zwischen Mitte Mai und Ende September vier nachtliche Begehungen (26.05., 25.06., 29.07.
und 17.09.2025, Witterung s. Kapitel 11.1) nach standardisierten Methoden von 15 min vor Sonnenuntergang

bis eine Stunde nach Sonnenuntergang durchgefiihrt.

Datenerhebung und Analyse: Bei den Detektorbegehungen wurden die Rufe der Flederm&use mit Hilfe von
Fledermausdetektoren aufgezeichnet (PETTERSSON D1000x, PETTERSSON ELEKTRONIK AB; Batlogger M/M2,
ELKEKON AG). Die anschliefende Rufanalyse erfolgte mit der Software bcAdmin4 (ECOOBS GMBH) und/oder
BATEXPLORER 2.3.2 (ELEKON AG) nach den Kriterien des LFU (2020 u. 2022).

Rufaufzeichnungen, die aufgrund mangelnder Aufnahmequalitiat oder sich tberlappender Rufe nicht auf

Artniveau zu bestimmen waren, wurden in folgenden Rufkomplexen zusammengefasst:

Tier- und Landschaftsokologie Dr. J. Deuschle 8
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Rufkomplex Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula).

Nyctalus spec.

Rufkomplex Breitfligelfledermaus (Cnephaeus serotinus, syn. Eptesicus serotinus), Kleiner
Nyctaloid Abendsegler (Nyctalus leisleri), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula),

Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Rufkomplex Breitfuigelfledermaus (Cnephaeus serotinus, syn. Eptesicus serotinus), Kleiner

Nycmi Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Rufkomplex Grole Bartfledermaus (Myotis brandtii), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Mkm Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Rufkomplex Alle Myotis-Arten, welche im Untersuchungsgebiet aufgrund der Habitatausstattung
Myotis vorkommen konnen. Fransenfledermaus (Myotis nattereri), GroRes Mausohr (Myotis

myotis) sowie Arten gelistet unter Rufkomplex 3 (Mkm).

2.3 Reptilien

Zur Erfassung von Reptilien erfolgten im Vorhabensbereich zwischen Mai und September 2025 an Tagen mit
fur die Artengruppe geeigneten Witterungsbedingungen insgesamt vier Begehungen (13.05., 12.08., 12.09.
und 29.09.2025). Dabei wurden die im Vorhabensbereich und in dessen unmittelbarem Umfeld vorhandenen
Habitatstrukturen gezielt abgeschritten und nach aktiven Tieren abgesucht. Bewegliche Strukturen wie Steine,
Bretter, Aste 0.4. wurden ggf. gewendet, wobei darauf geachtet wurde, diese Strukturen nicht zu zerstéren und
sie wieder in ihre Ausgangsposition zuriickzusetzen. Wihrend der einzelnen Durchgiange wurden samtliche
Reptilienbeobachtungen mit zugehoriger Ortsangabe in Gebietskarten eingetragen. Als Kartengrundlage diente

ein Luftbildausschnitt.

2.4 Rote Listen, Schutz und Zielartenkonzept

Fir die Beschreibung von Gefahrdungsstatus und Schutz der untersuchten Tier- und Pflanzenarten wurden

nachfolgende artspezifische Rote Listen und Quellen verwendet.

Baden-Wiirttemberg Deutschland
Fledermause BRAUN u. DIETERLEN (2003) MEINIG et al. (2020)
Reptilien LAUFER & WAITZMANN (2022) ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN

UND REPTILIEN (2020)

Tier- und Landschaftsokologie Dr. J. Deuschle 9
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Informationen zur Natura-2000-Konzeption der Europdischen Union (FFH- u. VRL) wurden den Ausfiihrungen
von SSYMANK et al. (1998) und denen fiir die Erganzungen zur EU-Osterweiterung von BALZER et al. (2004)
entnommen. Die Angaben zu den Erhaltungszustianden in der biogeographischen Region stammen aus
www.bfn.de (Stand 20.11.2025). Die Erhaltungszustinde in Baden-Wirttemberg wurden aus

www.lubw.baden-wiirttemberg.de entnommen (Abfrage 27.11.2025).

Die Ausftihrungen des besonderen Artenschutzes basieren auf der Einstufung der Arten nach § 7 BNatSchG.
Den dargestellten Roten Listen, Gesetzesgrundlagen und Richtlinien liegen die folgenden Einstufungen der

Schutzkategorien zugrunde:

Kategorie Bedeutung

Rote Liste 1 Vom Aussterben bedroht

BW: Baden-Wiirttemberg 2 Stark gefahrdet

D: Deutschland 3 Gefdhrdet

Nat: Naturraum 4/5/V ,Vorwarnliste” / potentiell gefahrdet
R Art mit geographischer Restriktion
D Daten unzureichend
G Gefahrdung unbekannten Ausmales
gf gebietsfremd

i gefdhrdete wandernde Art

! Landes-/bundesweite Verantwortung

4/nb nicht bewertet

*/- ungefdhrdet
Allgemeine Verantwortlichkeit

? Daten ungenigend, evtl. erhéhte Verantwortlichkeit
zu vermuten

(1) In besonderem MalRe fiir hochgradig isolierte
Vorposten verantwortlich

! in hohem Malie verantwortlich

I in besonders hohem Malle verantwortlich

Natura 2000 Anh. Il Anhang Il der FFH-Richtlinie
Anh. IV Anhang IV der FFH-Richtlinie
Anh. | Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie

Art. 4 (2) Artikel 4 (2) der EU-Vogelschutzrichtlinie

EHZ BW / KBR: FV Erhaltungszustand giinstig
U1 Erhaltungszustand ungtinstig — unzureichend
U2 Erhaltungszustand ungtinstig — schlecht

Tier- und Landschaftsokologie Dr. J. Deuschle 10
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Kategorie Bedeutung
Erhaltungszustand in Baden- Y- unbekannt
Wairttemberg / kontinentale

biogeographische Region

Bundesnaturschutzgesetz § Besonders geschiitzt nach § 7 BNatSchG
(BNatSchG) §§ Streng geschutzt nach § 7 BNatSchG
Zielartenkonzept (ZAK) LA Landesart der Gruppe A

(RECK et al. 1996, LB Landesart der Gruppe B

GEIBLER-STROBEL et. al 2006/2009)
N Naturraumart

? unbekannt

2.5 Lokalpopulation

Der im Bundesnaturschutzgesetz verwendete Begriff der Lokalpopulation zur Ermittlung von
Beeintrichtigungen existiert in der wissenschaftlichen Okologie nicht. Als Population definiert das
Bundesnaturschutzgesetz in § 7 eine ,biologisch oder geographisch abgegrenzte Zahl von Individuen einer
Art“. In der Okologie wird als Population die Gesamtheit der Lebewesen einer Art in einem abgegrenzten
Raum bezeichnet. Innerhalb einer Population stehen die einzelnen Mitglieder einer Art in stindigem
genetischem Austausch. Zwischen verschiedenen Populationen besteht keine genetische Kommunikation
(HEINRICH & HERGET 1990). Die Struktur einer Population kann verschieden ausgepragt sein. Teilpopulationen
koénnen als Metapopulation in 6kologisch funktionalem Zusammenhang miteinander stehen (DETTNER & PETERS
2003), z.B. als mainland-island-Typ oder als source-sink-Typ. Echte Metapopulationen im Sinne Levins
kommen in der Natur jedoch fast nie vor. Beispiele dafiir finden sich fast ausschlieBlich bei sehr seltenen Arten,
oder an Arealrandern (BAGUETTE 2004). Haufig ist die Abgrenzung einer lokalen Metapopulation (bestehend
aus einzelnen Teilpopulationen, die untereinander durch Genaustausch in Verbindung stehen) nicht oder nur
sehr schwierig moglich. Daher muss im Einzelfall entschieden werden, ob die Metapopulation oder die
Lokalpopulation betrachtet wird (IMS 2015). Vor allem bei sehr mobilen Arten mit hohen Raumanspriichen
oder sehr haufigen und weit verbreiteten Arten sind die Ausdehnung einer lokalen Population und ihr
Erhaltungszustand auch mit extremem Aufwand nicht zu ermitteln. Nach LANA (2009) konnen in diesem Fall
Kreise oder Gemeinden als planerische Grenzen herangezogen werden. In einer Stellungnahme des
MINISTERIUMS FUR ERNAHRUNG UND LANDLICHEN RAUM BADEN-WURTTEMBERG (2009) wird jedoch argumentiert,
dass politische Grenzen von Kreis- oder Gemeindegebieten keine geeigneten naturraumlichen
Landschaftseinheiten zur Abgrenzung von Arealen darstellen. Alternativ werden als Betrachtungsebene einer

lokalen Population bei flachig verbreiteten Arten (z.B. Feldlerche) und bei revierbildenden Arten mit groRen
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Aktionsraumen (z.B. Rotmilan) die Naturriume 4. Ordnung empfohlen. Entfillt ein Vorhaben auf zwei oder

mehrere benachbarte Naturraume 4. Ordnung, sollen alle betroffenen Naturraume betrachtet werden.

Der Vorhabensbereich liegt im Naturraum 4. Ordnung Filder (106). Der Naturraum ist der tibergeordneten

Einheit Schwabisches Keuper-Lias-Land (10) zugeordnet.

Soweit moglich, wurde die in den Formblattern (Kap. 7) dargestellte und zur Ermittlung der Betroffenheit im
Sinne des BNatSchG notwendige Bewertung des Erhaltungszustandes der Lokalpopulation anhand der im
Untersuchungsgebiet ermittelten Verbreitung vorgenommen. In den meisten Fallen ist, vor allem bei Vogeln,
von Lokalpopulationen im oben genannten Sinne auszugehen, deren raumliche Ausdehnung weit tiber das
Untersuchungsgebiet hinausreicht. Fur viele, vor allem weit verbreitete Arten ist von regional oder sogar
landesweit vernetzten Vorkommen mit einem regelmaligen Individuenaustausch auszugehen. Zur
Abschdtzung des Zustandes der betroffenen Population wurde daher neben der im Untersuchungsgebiet
ermittelten Verbreitung, auch die anhand der Ortskenntnis ermittelte lokale und regionale Verfligbarkeit
geeigneter Habitate zur Bewertung herangezogen. Hinzu kommt die Auswertung von regionalen
Verbreitungsmustern anhand der Grundlagenwerke und von Bestandstrends (z.B. BRAUN & DIETERLEN 2003,
HOLZINGER et al. 1987, 1997, 1999 u. 2005, HOLZINGER & BOSCHERT 2001, HOLZINGER & MAHLER 2001,
UVM 2010 etc.). Gleichwohl bleibt diese Bewertung subjektiv.

2.6 CEF/FCS-MalRnahmen

Um die o6kologische Funktion von betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestitten ununterbrochen zu wahren,
kénnen vorgezogene Ausgleichsmalnahmen festgesetzt werden (§ 44 Abs. 5 BNatSchG, CEF-MaBnahmen,

,measures to ensure the continued ecological functionality of breeding sites and resting places”).

Zu diesem Malknahmentyp zahlen z.B. die Erweiterung oder Verbesserung eines Habitats bzw. die Schaffung
eines Ersatzhabitats. Funktionsfahige CEF-Malnahmen fiihren dazu, dass ein Vorhaben ohne Erteilung einer

Ausnahme durchgefiihrt werden kann. Voraussetzung ist, dass die CEF-MaRBnahmen

o in einem raumlich-funktionalen Zusammenhang zum betroffenen Artenbestand stehen;
o friihzeitig umgesetzt werden und alle fiir die betroffene Population erforderlichen Funktionen bereits

zum Eingriffszeitpunkt aufweisen;

o artspezifisch geplant und umgesetzt werden;
o die Quantitat und Qualitat einer Lebensstatte erhalten bzw. optimieren;
o rechtlich verbindlich festgelegt werden und verfiigbar sind.

Als Bestandteil bestimmter CEF-MaBnahmen kann ein Monitoring notwendig werden, um unerwiinschten
Entwicklungen rechtzeitig entgegenzuwirken. Im Artenschutzbeitrag missen der Zeitplan der
MaBnahmenumsetzung, die notwendige Erfolgskontrolle und mogliche Risiken enthalten sein. Falls

Abweichungen vom MaRnahmenziel auftreten, miissen Sicherungsmoglichkeiten gegeben sein, um das Ziel
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dennoch zu erreichen (LsT 2008). Gelingt dies nicht, bleibt die Moglichkeit einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG, sofern Malknahmen zur ,Sicherung des Erhaltungszustands” von Populationen maglich sind und
umgesetzt werden konnen. Diese werden auch als FCS-MaRnahmen bezeichnet (favourable conservation
status). Dabei wird eine tempordre Beeintrachtigung des lokalen Bestandes in Kauf genommen. Die
durchgefiihrten MaRnahmen miissen zum Eingriffszeitpunkt noch nicht vollstandig funktionsfahig sein und
konnen ggf. auch unmittelbar danach noch umgesetzt werden. Diese Vorgehensweise ist jedoch nur méglich,
wenn keine Alternativen vorhanden sind und ein zwingendes iberwiegendes offentliches Interesse besteht.
Zudem darf sich der Erhaltungszustand einer Population in der kontinentalen biogeographischen Region nicht
dauerhaft verschlechtern und die Verbesserung eines bereits schlechten Erhaltungszustands durch das
Vorhaben darf nicht dauerhaft verhindert werden. In beiden Fillen ist der Erfolg der Mallnahmen durch ein

dauerhaftes Monitoring zu belegen.
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3 Ergebnisse

3.1 Habitatstrukturen fiir Vogel, Fledermausen und totholzbewohnende

Kaferarten

Im unbelaubten Zustand wurden am 11.02.2025 an den Bdaumen im Eingriffsbereich keine Habitatstrukturen
fur Vogel, Fledermause oder totholzbewohnende Kéferarten im Untersuchungsgebiet festgestellt. An keinem
der Baume gibt es Nistkdsten. Nester wurden lediglich von ubiquitaren Freibritern (u.a. vermutlich

Ringeltaube) festgestellt (Abb. 3 u. Abb. 4).

Abb. 3: Ehemaliges Nest eines Freibriiters im Abb. 4: Altes Nest eines Freibriiters im

Eingriffsbereich, vermutlich das einer Eingriffsbereich (11.02.2025).
Ringeltaube(11.02.2025).

3.2 Vogel

Im Jahr 2025 wurden, nach Abstimmung mit der UNB, keine Brutvogel erfasst. Aus dem Jahr 2012 liegen fiir
den Eingriffsbereich Daten aus der saP ,Bebauungsplan ,Alleenstrafe/KorschstraBe” (DEUSCHLE 2013) vor.
Damals wurden allgemein verbreitete sowie landes- und/oder bundesweit riicklaufige Arten festgestellt, welche
vorwiegend in der stadtischen Umgebung und in Gartenanlagen anzutreffen sind (Kap. 11.2). Die Avizénose
des unmittelbaren Vorhabensbereichs umfasste ausschlieflich Arten der Gartenstadtzone. Fur Brutvogel
relevante Bereiche waren zur damaligen Erhebung die Sporthalle und die Veranstaltungshalle des Zentrums
Zell sowie die hohen Biume und Gebische entlang des Alten Neckars. Die haufigste Brutvogelart im
damaligen Untersuchungsgebiet war mit etwa 22 Brutpaaren der landesweit riicklaufige Haussperling (Passer
domesticus). Seine Vorkommen erstrecken sich sowohl tiber die Siedlungsbereiche von Esslingen Zell als auch
auf die Kleingartenanlage ostlich des Alten Neckars. Mit jeweils etwa 15 Brutpaaren folgen ihm die drei

ungefihrdeten Arten Buchfink (Fringilla coelebs), Amsel (Turdus merula) und Ménchsgrasmiicke (Sylvia
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atricapilla). Weitere haufige Brutvogel im Untersuchungsraum waren mit etwa acht bis zehn Brutpaaren Kohl-
und Blaumeise (Parus major und Cyanistes caeruleus, Syn. Parus caeruleus) sowie der landesweit riicklaufige
Star (Sturnus vulgaris). Die locker bebauten Siedlungsbereiche, unter anderem angrenzend zum nun betroffene
Eingriffsbereich, wurden zum einen von Gebaudebritern, wie dem landesweit riicklaufigen Haussperling (s.0.)
sowie dem ungefdhrdeten Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) und dem Girlitz (Serinus serinus) und zum

anderen von synanthrop lebenden Freibriitern als Brutrevier genutzt.

3.3 Fledermause

3.3.1  Artenspektrum, Schutzstatus und Gefiahrdung

Bei den Detektorbegehungen wurden im Vorhabensbereich und im nahen Umfeld der GroBe Abendsegler
(Nyctalus noctula), die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) und die Miickenfledermaus (Pipistrellus
pygmaeus) nachgewiesen. Aullerdem wurde die WeiBrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii) durch artspezifische
Sozialrufe eindeutig nachgewiesen. Die Echoortungsrufe der Weilkrandfledermause tiberlappen jedoch mit
denen der Rauhautfledermaus, so dass ein Vorkommen der Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) nicht
ausgeschlossen werden kann, zumal sie zu den artspezifischen Wanderzeiten insbesondere am Neckar nach
eigenen Beobachtungen in hoher Dichte auftritt und auch im Sommer oft mit einzelnen Individuen prasent ist.
Alle heimischen Fledermausarten sind nach §7 i.V.m. §15 BNatSchG national streng geschiitzt sowie auf

Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeichnet.

Tab. 1 Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten

(Abk. vgl. Kap. 2.4).

Nr. Deutscher Name Art ZAK Rote Liste BNat- FFH-RL EHZ
"BW D SchG BW  KBR
GrolRer Abendsegler  Nyctalus noctula - i \% §§ Anh. IV U1 U1
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus - G - §§ Anh. IV FV FV
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - i - §§ Anh. IV U1 U1
Weilrandfledermaus  Pipistrellus kuhlii - D - §§ Anh. IV FV FV
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - 3 - §§ Anh. IV U1 FV
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3.3.2  Habitatanspriiche und landesweite Verbreitung

Tab. 2  Habitatanspriiche und landesweite Verbreitung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen
Fledermausarten (Quellen: BRAUN & DIETERLEN 2003, MESCHEDE & RUDOLPH 2004, SKIBA 2009,
KRAPP & NIETHAMMER 2011, DIETZ et al. 2016, DIETZ & KIEFER 2020, UDO 2026).

GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Typische Laubwaldart, bevorzugt gewassernahe Biotope. Kommt auch in groBeren Parks vor. Vorwiegend im Flachland,
bei der Wanderung aber deutlich hoher. In Mitteleuropa Herbstzug Anfang September/Mitte November; Riickkehr je nach
Witterung meist um Mitte April, zieht zum Teil auch am Tag (mit Schwalben und Alpenseglern); Wanderungen von (ber
100 km, oft sogar tiber 500 km moglich. Winterschlaf von Anfang Oktober/Mitte November bis Mitte Marz/Anfang April.
Uberwinterung in Gruppen von bis zu 100 Tieren, teilweise vergesellschaftet mit Zwergfledermzusen. Uberwinterung in

Nistkasten problematisch, da diese teilweise nicht frostsicher sind.

Jagdhabitate: Nahezu alle Landschaftstypen, insbesondere Auwilder, Buchen- und Eichenwilder. Offene Wilder,

Waldrander und tiber Gewaisser.

Verbreitung: Gesamtverbreitung: GrolRe Teile Europas, auch in Nordafrika, Kleinasien und dem Nahen Osten.

Ostwarts bis Zentral-Russland und tber den Ural und Kaukasus nach Zentral-Asien bis zur Mongolei.
Neuerdings auch Nachweise auf Zypern. In Deutschland fehlt die Art in keinem Bundesland und zihlt
vielerorts zu den haufigeren Fledermausarten. Allerdings ist das Vorkommen dieser wandernden Art stark
saisonal gepragt. Die wichtigsten, zusammenhdngenden Reproduktionsraume liegen im Osten des
Norddeutschen Tieflandes. Die Landesteile westlich der Elbe und sudlich der Mittelgebirgsschwelle

dienen hingegen in erster Linie als Durchzugs- und Wintergebiet.

Landesweit: In Baden-Wiirttemberg im Flach- und Hugelland weit verbreitet, die Hochlagen der
Mittelgebirge werden jedoch gemieden. Haufig am Oberrhein, in der Stuttgarter Bucht, am Unteren
Neckar (Heidelberg/Mannheim) und in der Freiburger Bucht. Vor allem zu Zugzeiten teilweise grolRe
Individuenzahlen (z.B. regelmaRige Masseneinziige in die Oberrheinische Tiefebene). Zahlreiche
Nachweise auch aus dem Bodenseebecken, Funde aus dem Oberschwabischen Higelland sind dagegen
selten. Wochenstubenquartiere sind im Land bislang nicht bekannt. Allerdings finden sich ganzjahrig
Ménnchenquartiere, sowie Rastquartiere, Paarungs- und Winterquartiere.

Fortpflanzung:  Ab Mitte Mai Bildung der Wochenstuben. Geburt erfolgt ab Mitte Juni, ab Ende Juli verlassen zunachst
die adulten Weibchen die Wochenstuben. Ein- bis drei-jahrige Weibchen machen in Mitteleuropa den
Grolteil der Wochenstubentiere aus. Nach vier Wochen verlassen Neugeborene das Quartier. Ab

Anfang August etablieren Mannchen Paarungsquartiere in Baumhohlen. Paarungszeit von August bis

Oktober.
Quartiere: Reproduktion/Wochenstube: Sommer-/Zwischenquartier: Uberwinterung:
Vorwiegend Spechthohlen, auch Fast ausschlieflich Baumhohlen, Grolte Baumhohlen, in

andere Baumhohlen und Nistkasten. auch Nistkdsten; Wohngebaude, Felsspalten, hohe Gebaude,

Briicken als Zwischenquartiere.  (Nistkasten).
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Tab. 2  Habitatanspriiche und landesweite Verbreitung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen
Fledermausarten (Quellen: BRAUN & DIETERLEN 2003, MESCHEDE & RUDOLPH 2004, SKIBA 2009,
KRAPP & NIETHAMMER 2011, DIETZ et al. 2016, DIETZ & KIEFER 2020, UDO 2026).

Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Der Lebensraum umfasst vorwiegend die Reste der naturnahen Auenlandschaften der groBen Fliisse v.a. Rhein und Neckar.
Neben der Weichholzaue, jagen Miickenfledermause auch in der anschlieBenden Hartholzaue. Baumhdohlenreiche, gut
strukturierte Auwalder mit kleinen Binnenlichtungen stellen wichtige Paarungsraume dar. Winterschlaf ab Dezember bis
Anfang Marz. In warmen Gebieten tberwintert die Miickenfledermaus teilweise auch in den Wochenstubenquartieren.
Haufige Unterbrechung des Winterschlafs. Bei mildem Winter fliegen Tiere in der Rheinaue abends aus. Wahrend der
Uberwinterung sind Vergesellschaftungen mit dem GroRen Abendsegler, der Rauhautfledermaus und der Zwergfledermaus
moglich. Vermutlich in warmen Gebieten ortstreu, wahrend Tiere aus nordlichen Arealen wahrscheinlich in Richtung

Stiden ziehen. Nach Auflésung der Wochenstube sind Schwarmereignisse an den Winterquartieren bekannt.

Jagdhabitate: Naturnahe Auenlandschaften groRer Flisse, v.a. Rhein u. Neckar, sowie deren angrenzende

Waldgebiete. Bereiche v. Hafenbecken, Baggerseen, Stillgewdsser; meist in Flugdistanz zur Flussaue.

Verbreitung: Gesamtverbreitung: Vorkommen ohne Verbreitungsliicken von der Sidspitze Europas bis

Mittelskandinavien. GleichmaRige Verteilung im Westen Europas sowie in Mitteleuropa und im
Mittelmeerraum. Auch in den osteuropdischen Liandern ist die Art verbreitet. Die Verbreitung im
aullereuropdischen Raum (Nordafrika, asiatischer Raum) ist noch weitestgehend unbekannt. Die
Mickenfledermaus ist von Sidbaden bis nach Schleswig-Holstein verbreitet und aus fast allen

Bundeslandern liegen Nachweise vor.

Landesweit: Landesweit liegt der Vorkommensschwerpunkt in den Flussniederungen des
Oberrheingebiets (Stidlichen, Mittleres und Nordliches Oberrheintal) sowie entlang des Neckars und
angrenzender Gebiete, vereinzelt im Donautal und Bodenseeraum.

Fortpflanzung:  Bis Ende Mai Etablierung groRer Fortpflanzungskolonien von 30 bis zu 650 (1000) Weibchen. Abschluss
der Jungenaufzucht Ende Juli. AnschlieBend Paarung in Baumquartieren, meist ein Mdnnchen und ein

bis drei Weibchen. Ein Grofteil diesjidhriger Weibchen erreicht bis Herbst die Geschlechtsreife.

Quartiere: Reproduktion/Wochenstube: Sommer-/Zwischenquartier: Uberwinterung:
Vermutlich vergleichbar mit Tendenziell eher Baumhohlen,  Tendenziell eher
Zwergfledermaus: Variabel, Nistkasten, unter abstehender Baumhohlen, Nistkasten,
iberwiegend Ritzen u. Spalten an Borke etc., oft in wassernahen unter abstehender Borke etc.,
Gebduden, z.B. Fensterladen oder Waldern. oft in wassernahen Wildern.

Rollladenkisten. Seltener
Dachbdden, sehr selten in

Baumhohlen oft am Ortsrand.

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Typische Waldfledermaus; vorwiegend in abwechslungsreichen Waldgebieten mit stetem Wasservorkommen, seltener im
Siedlungsbereich; fernwandernde Art. Reproduktionsgebiete im Nordosten. Ab Mitte August/September beginnt

Wanderung Richtung Stiden. Ende des Winterschlafs wird von der durchschnittlichen Marztemperatur beeinflusst.

Jagdhabitate: Walder, vor allem mit Stillgewdssern.
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Tab. 2  Habitatanspriiche und landesweite Verbreitung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen
Fledermausarten (Quellen: BRAUN & DIETERLEN 2003, MESCHEDE & RUDOLPH 2004, SKIBA 2009,
KRAPP & NIETHAMMER 2011, DIETZ et al. 2016, DIETZ & KIEFER 2020, UDO 2026).

Verbreitung: Gesamtverbreitung: Westeuropa bis Ural, Kaukasus und Kleinasien. Grolte Populationsdichte im

stidlichen und zentralrussischen Tiefland. Europaweit von Frankreich bis Danemark und Stiidschweden.
Kaum Nachweise aus Mittelmeer- und Balkangebiet. Wochenstuben vor allem im Nordosten des

Verbreitungsgebiets.

Landesweit: Landesweit vor allem als Durchziigler, Nachweisschwerpunkte im Sommer im Oberrheintal,
den Kocher-Jagst-Ebenen, im mittleren Neckarraum und am Bodensee, im Land auch
Ubersommerungen, einzelne Winterfunde aus der Oberrheinebene, Nordbaden, mittleren

Schwabischen Alb und Bodenseeraum.

Fortpflanzung: ~ Wochenstuben werden im April/Mai bezogen. GroBe Reviertreue der Weibchen, haufiger Wechsel der
Wochenstube innerhalb des Reviers moglich. Muttertiere verlassen Wochenstubenquartiere ab Mitte Juli

und wechseln in Paarungsquartiere. Paarungszeit Mitte Juli bis September.

Quartiere: Reproduktion/Wochenstube: Sommer-/Zwischenquartier: Uberwinterung:
In Baden-Wiirttemberg vorwiegend  Baumhohlen, Nistkasten, Felsspalten, Mauerrisse,
wandernde Art, es fehlen Stammrisse, Spalten an Hohlen (auch von Baumen),
ausreichend Daten. Gebduden, Mauerrisse. Spalten an Gebauden,
Holzstapel.

Weillrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii)

Vor allem im Sitden regelmaBige Art mit groller Ausbreitungstendenz, sehr variabel in der Lebensraumwahl, nutzt
insbesondere anthropogen Uberpragte Lebensrdume in geschlossenen Siedlungen und Parks, auch Walder und
landwirtschaftliche Flachen. Jagt oft in kleinen Gruppen gemeinsam. Schwarmphase an einzelnen Gebiuden Ende August;
Invasion von Jungtieren wahrend der Schwarmphase in Wohnraume maoglich. Je nach Temperaturen auch im Winter aktiv.

Geringwandernde Art.

Jagdhabitate: Meist innerstadtische Gebiete, Stralenlaternen, Parks und Gewasser. Auch in anthropogen tiberpragtem

Offenland anzutreffen. Fehlt meist in groBen zusammenhdngenden Waldgebieten.

Verbreitung: Gesamtverbreitung: Kommt im gesamten Mittelmeerraum vor. Von Westfrankreich tiber das nordliche

und siidliche Mittelmeer bis zur Arabischen Halbinsel. Auch stabile Vorkommen auf den Kanarischen

Inseln.

Landesweit: Aktuell nur im Stiden Deutschlands (Bodensee und Oberrhein) verbreitet, wobei sich die
nordliche Verbreitungsgrenze stetig nach Norden verschiebt. Neubesiedlungen finden in erster Linie in
groleren Siedlungsraumen statt. Verbreitet sich entlang wirmebegiinstigter Lagen, meist entlang
grolerer Flusstdler in Richtung Norden. Eigene Nachweise in Stuttgart.

Fortpflanzung: ~ Paarung findet meist im Spatsommer statt. Die Balz kann stationdr an Schwarmplatzen oder im Flug
stattfinden. Jungtiere konnen im ersten Herbst bereits geschlechtsreif werden. Bildet im Frihsommer
Wochenstubenverbinde mit meist 20 Individuen, selten deutlich mehr. Ende Mai/Anfang Juni Geburt

von ein bis zwei Jungtieren.
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Tab. 2  Habitatanspriiche und landesweite Verbreitung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen
Fledermausarten (Quellen: BRAUN & DIETERLEN 2003, MESCHEDE & RUDOLPH 2004, SKIBA 2009,
KRAPP & NIETHAMMER 2011, DIETZ et al. 2016, DIETZ & KIEFER 2020, UDO 2026).

Quartiere: Reproduktion/Wochenstube: Sommer-/Zwischenquartier: Uberwinterung:
Variabel, tiberwiegend Ritzen u. Praferiert Gebaude (Ritzen, Bauwerke mit Quartieren
Spalten an Gebauden, z.B. Dachboden), Felsspalten, dhnlicher Eigenschaften,
Fensterladen oder Rollladenkdsten.  Baumhohlen; variabel. Felsspalten.

Seltener Dachboden, sehr selten in

Baumhohlen.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Mit Abstand haufigste Art im Land, sehr variabel in der Lebensraumwahl, kommt praktisch tberall vor: Siedlungen, Walder,
trockene Felslandschaften und Flussauen. Schwirmphase an besonderen Winterquartieren beginnt Ende Juni; dauert mit
Unterbrechungen bis Mitte September. Invasion von Jungtieren wahrend der Schwarmphase in Wohnraumen maoglich.
Schwarmphasenbeginn und -dauer von Hohenlage abhiangig. Weitere Schwidrmphase Ende der Winterschlafzeit

(Marz/April). Geringwandernde Art.
Jagdhabitate: Mit Abstand haufigste Art im Land, nutzt variabel ein breites Spektrum, von Wiesen, feuchten Waldern,
Parks und reich strukturiertem Offenland, seltener auf offenem Agrarland.

Verbreitung: Gesamtverbreitung: Art mit der weitesten Verbreitung. Im Norden von Finnland, Danemark bis Marokko,
Algerien; von Spanien bis Kleinasien, mittlerer Osten, Iran und Afghanistan.

Landesweit: Landesweit, bevorzugt in Flusstalern, in geringerer Dichte auf der Schwabischen Alb und

im siidlichen Schwarzwald.

Fortpflanzung:  Im April/Mai Bildung einer groBen Wochenstubenkolonie in Sammelquartier, spaltet sich spater in
verschiedene Wochenstubengesellschaften auf. Haufiger Quartierwechsel moglich, jedoch wahrend
Geburtsphase (etwa 2. Juniwoche) und der frithen Laktationsphase sind Muttertiere ortstreu. Ab Mitte Juli
verlassen Muttertiere die Wochenstuben, Auftritt in Schwarmquartieren. Jungtiere finden sich ab Mitte
August in Schwiarmquartieren ein. Paarungszeit Mitte August bis Ende September in Paarungsquartieren

(wahrscheinlich identisch mit Schwarmquartieren).

Quartiere: Reproduktion/Wochenstube: Sommer-/Zwischenquartier: Uberwinterung:
Variabel, tiberwiegend Ritzen u. Praferiert Gebaude (Ritzen, Felsspalten, Hohlen,
Spalten an Gebé&uden, z.B. Dachboden), Felsspalten, Bauwerke mit Quartieren
Fensterladen od. Rollladenkasten. Baumhohlen; variabel. dhnlicher Eigenschaften.

Seltener Dachboden, sehr selten in

Baumhohlen.

3.3.3  Aktivitat und Raumnutzung, Quartiere

Fledermausaktivitdt im Vorhabensbereich und in dessen Umgebung war an allen Terminen vorhanden und im
Juli und September vergleichsweise hoch (Abb. 5). Die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) wurde mit
Abstand am haufigsten und flichendeckend im Gebiet detektiert. Zudem wurde an drei von vier Begehungen

der GroRe Abendsegler (Nyctalus noctula) bei Uberfligen nachgewiesen. AuRerdem wurden vereinzelte
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Individuen der Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) jagend und im Transferflug sowie durch Sozialrufe
festgestellt. Des Weiteren wurde die Anwesenheit einer tief rufenden Pipistrellus-Art registriert. In Baden-
Wairttemberg gehotren hierzu die Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) und die Weilrandfledermaus
(Pipistrellus kuhlii). Die Echoortungsrufe der Weilirandfledermause iberlappen jedoch mit denen der
Rauhautfledermaus, so dass ein Vorkommen der Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) nicht ausgeschlossen
werden kann. Die Weirandfledermaus breitet sich zurzeit im stiddeutschen Raum Uber grol3e Flusstiler, wie
Rhein- und Neckartal nach Norden aus und etabliert Wochenstubenkolonien in Stadtgebieten. In Stuttgart sind
mittlerweile Wochenstuben dieser Art bekannt (eigene Beobachtungen). Die Prasenz der Rauhautfledermaus
kann zumindest auf dem Durchzug nicht ausgeschlossen werden. Im September wurden artspezifische
Sozialrufe aufgenommen, welche eindeutig der Weirandfledermaus (Pipistrellus kuhlii) zugeordnet werden

konnen.

Die Tiere jagen insbesondere entlang der StraBe Am Alten Neckar tiberwiegend auf der Ost-West-Achse sowie
im Bereich der Baumkronen im Eingriffsbereich. Die Hauptflugrouten im Untersuchungsgebiet befinden sich
westlich und ndérdlich aus dem Wohngebiet heraus (iberwiegend Richtung Alter Neckar. In den spateren
Verlaufen der Dammerung kamen jedoch weitere Tiere ebenfalls aus dem Wohngebiet und nutzten teilweise

den betroffenen Baumbestand kurzzeitig als Jagdhabitat und flogen im Anschluss weiter.

Ausfliige von Fledermdusen zu Beginn und wihrend der Detektorbegehung wurden im Vorhabensbereich oder
an den angrenzenden Wohngebduden nicht beobachtet. Aufgrund von fehlenden Habitatstrukturen sind

Fledermausquartiere auf der betroffenen Flache mit hinreichender Sicherheit auszuschlieBen.

Waihrend der Begehung im September wurde der betroffene Baumbestand stark frequentiert und als Jagdhabitat
von bis zu fiinf Fledermiusen gleichzeitig genutzt. Dabei wurden gehauft Sozialrufe von der Weilirand-, der
Miicken- und der Zwergfledermaus im Flug verzeichnet. Wir gehen davon aus, dass es sich bei der betroffenen
Flache, die ansonsten nur von einzelnen Tieren genutzt wird, zwar um ein zu den Wander- und Balzzeiten
bedeutendes, jedoch nicht um ein im artenschutzrechtlichen Sinne essenzielles Jagd- und Nahrungshabitat

handelt.
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Fledermausnachweise
2025

Kumulative Darstellung der Fledermaus-
aktivitat im Jahr 2025 wahrend der
Detektorbegehungen.

Nachgewiesene Arten

- GroRer Abendsegler (Nyctalus
noctula)

_ WeiBrandfledermaus (Pipistrellus
Kkuhli)

Mickenfledermaus (Pipistrellus
pygmaeus)

Zwergfledermaus (Pipistrellus
pipistrellus)

Pipistrellus-Rufkomplex

Sonstiges
D Eingriffsbereich
N 1%
Meter “l -
100 N {fr’}béemﬁsbxowsls
D Jergen Deuschle

Abb. 5: Fledermausaktivitat im Vorhabensbereich und angrenzend zum Vorhabensbereich sowie in der

nahen Umgebung im Jahr 2025.

3.4 Reptilien

3.4.1  Artenspektrum, Schutzstatus und Gefiahrdung

Bei den Begehungen zur Erfassung der Artengruppe der Reptilien wurden keine nach § 7 BNatSchG streng
geschitzten und im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Reptilienarten nachgewiesen. Ebenso wurden
keine Tiere im nahen Umfeld des Eingriffsbereich festgestellt. Im Stadtgebiet von Esslingen sind mittlerweile
individuenreiche und rasch expandierende Vorkommen der Mauereidechse (Podarcis muralis) bekannt.
Aufgrund der vor Ort vorgefundenen tberwiegend verschatteten Wiesenflache und der nur kleinflachig
besonnten, jedoch als Habitat geeigneten Bereiche, ist zukiinftig nicht mit einer individuenreichen Besiedlung
durch Mauereidechsen zu rechnen. In der nahen Umgebung sind jedoch gut geeignete Habitatflichen

vorhanden.
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3.4.2 Haufigkeit und raumliche Verteilung

Bei den Begehungen im Jahr 2025 wurden an allen vier Terminen keine Reptilien im Vorhabensbereich und
im nahen Umfeld festgestellt. Gleichwohl kann eine kiinftige Besiedlung aufgrund von bekannten, sich in der

Nahe (ca. 250 m Luftlinie) befindenden Vorkommen von Mauereidechsen, nicht ausgeschlossen werden.
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4 Wirkung des Vorhabens

Die Auswirkungen von Bauvorhaben liefern, je nach Umfang des Planungsvorhabens und betroffener Tierarten
und Tiergruppen, eine breite Palette ganz unterschiedlicher Einflisse. Im Allgemeinen wird zwischen
anlagebedingten, baubedingten und betriebsbedingten Auswirkungen unterschieden (GASSNER &
WINKELBRANDT 1990). Es zudem von einer Vermehrung der allgemeinen Hintergrundbelastung auch bei
entfernten Okosystemen und Biotopen ausgegangen werden, wenngleich die Belastung mit zunehmender
Entfernung zur Stérgrofle abnimmt. Die wesentlichen EinflussgroBen in Anlehnung an RECK (1990) werden im

Folgenden kurz dargestellt.

Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

o Wirkungen der Baustelle bzw. des Baubetriebes

o Anlage von Deponien

o Erdentnahme

o Bodenverdichtung und Umwandlung der Bodenart

o weitere Flachenverdnderung bzw. -verluste tiber die eigentliche Versiegelung hinaus
o Tierverluste beim Baubetrieb1

Anlagenbedingte Wirkprozesse

o Klimadnderungen (insbes. Mikroklima)

o Anderungen des Wasserhaushaltes

o Verdnderung von Oberflichengewdssern

o Flachenzerschneidung direkt und indirekt

o ggf. Unterschreitung von Minimallebensraumen tiberlebensfahiger Populationen
o Trennung von Teillebensraumen

o Ausbreitungsbarrieren

o Tierverluste

o Strukturierung und Neuschaffung von Lebensraumen

o Schaffung neuer Ausbreitungsbander

o Erh6hung interspezifischer Konkurrenz

o ErschlieBungsfunktion (d.h. weitere Folgewirkungen z.B. Neubaugebiete sind zu erwarten)

Betriebsbedingte Wirkprozesse
s. anlagebedingte Auswirkungen und zusatzlich:
o Tierverluste (z.B. Attraktionswirkung)
0 Emissionen/Immissionen (z.B. Staub, Nihrstoffe, Schadstoffe, Licht, Larm, etc.)

o Schadstoffeintrage durch Unfille
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Ohne geeignete Vermeidungs-, Minimierungs- oder vorgezogene Ausgleichsmafnahmen sind somit folgende

vorhabensbedingte Auswirkungen zu erwarten:

Baubedingte Auswirkungen: Ohne geeignete Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen kann es im Zuge
der Baufeldraumung und der damit verbundenen Rodung zur Tétung und Verletzung einzelner Tiere kommen.
Beispielsweise konnen Nestlinge von Vogeln betroffen sein. Zudem sind durch den Baubetrieb
vortibergehende Beeintrachtigungen von im Umfeld liegenden Lebensstatten und Habitatstrukturen durch
Licht-, Larm- und Schadstoffemissionen zu erwarten. Die konkret betroffenen Bereiche sind nachfolgend bei

den anlagenbedingten Wirkungen dargestellt.

Anlagebedingte Auswirkungen: Anlagenbedingt werden Fortpflanzungsstatten von einer Reihe ubiquitarer und

anpassungsfahiger Freibriter tGberplant.

Moglicherweise erhohen flachige Verglasungen an neuen Gebiuden gegebenenfalls das Risiko des

Vogelschlags.

Durch die Rodung der Baume auf der Griinflache wird ein zu den Wanderzeiten bedeutendes jedoch nicht ein

im artenschutzrechtlichen Sinn essenzielles Nahrungshabitat von mehreren Fledermausarten zerstort.

Betriebsbedingte Auswirkungen: Bei den nachtlichen Detektorbegehungen im Jahr 2025 wurde festgestellt,
dass die Griinflache zwischen der Wohnbebauung bisher vergleichsweise wenig beleuchtet ist. Betriebsbedingt
ist moglicherweise von einer Zunahme raumwirksamer néchtlicher Lichtemissionen auszugehen. Hiervon sind

besonders Fledermiuse und nachtaktive Insekten betroffen.
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5 Malnahmen zur Konfliktvermeidung und zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

5.1 Grundlagen

Die nachfolgende Malnahmenplanung zielt darauf ab, Beeintrachtigungen moglichst vollstindig zu
vermeiden. Sie folgt damit den Empfehlungen der LANA (2009). Diese fiihrt hierzu aus: ,Es reicht zur
Vermeidung des Verbotstatbestandes in der Regel nicht aus, dass potentiell geeignete Ersatzlebensrdume
aulBerhalb des Vorhabensgebiets vorhanden sind. Dies wird nur der Fall sein, wenn nachweislich in
ausreichendem Umfang geeignete Habitatflichen im unmittelbaren rdumlichen Zusammenhang zur
Verfiigung stehen. Vielmehr darf an der 6kologischen Gesamtsituation des von dem Vorhaben betroffenen
Bereichs im Hinblick auf die Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestétte keine Verschlechterung eintreten
(...). Dabei darf es — auch unter Berticksichtigung von vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (...) — nicht zur
Minderung des Fortpflanzungserfolgs bzw. der Ruhemdoglichkeiten des/der Bewohner(s) der Fortpflanzungs-

und Ruhestitte kommen®.

Beziiglich der zeitlichen Dauer des Schutzes einer Fortpflanzungsstitte merkt die LANA (2009) an: ,Bei nicht
standorttreuen Tierarten, die ihre Lebensstitten regelmilig wechseln und nicht erneut nutzen, ist die
Zerstérung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestitte aulerhalb der Nutzungszeiten kein Versto8 gegen die
artenschutzrechtlichen Vorschriften. Ein Sonderfall sind Vogelarten, die zwar ihre Neststandorte nicht aber
ihre Brutreviere regelmillig wechseln. Hier liegt ein Versto dann vor, wenn regelmilig genutzte Reviere

aufgegeben werden”.

Auch beim Schutz einzelner Individuen wird der Vorgabe gefolgt, dass vermeidbare Toétungen oder
Beeintrachtigungen zu unterlassen sind, sofern dies mit zumutbarem Aufwand realisiert werden kann.
Betrachtet werden dabei Arten mit einem Gefahrdungsgrad ab der Einstufung in die landes- oder bundesweite

Vorwarnliste.

Bei den meisten ungefihrdeten, aber besonders oder streng geschiitzten Tierarten mit weiter Verbreitung und
gentigend Ausweichmoglichkeiten, konnen zeitweise Funktionsverluste von Habitaten und Strukturen
akzeptiert werden, ohne dass die lokalen Bestinde nennenswerte oder erhebliche EinbuBen erleiden. Die
Malnahmenplanung zielt jedoch darauf ab, auch diese Beeintrachtigungen moglichst friihzeitig und umfassend

zu kompensieren.

Alle drei Malknahmentypen (Vermeidungs-, Minderungs-, und CEF-MaBnahmen) kénnen konfliktmindernd
wirken. Sind zeitweise 6kologische Funktionsverluste nicht akzeptabel, weil ansonsten artspezifisch erhebliche
Bestandseinbriiche nicht dauerhaft auszuschlieBen wiren, sind vorgezogene Ausgleichsmallnamen

erforderlich.
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Bei wesentlichen Anderungen des Eingriffs ist die artenschutzrechtliche Situation neu zu beurteilen.
Grundsatzlich sind alle Malknahmen zur Konfliktvermeidung sowie zur Funktionssicherung (CEF-Malinahmen)

von erfahrenen Artkennern durchzufiihren bzw. fachlich zu begleiten.

5.2 MaRnahmen zur Konfliktvermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung sind durchzufiihren, um eine Gefahrdung von Tierarten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie und von europdischen Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der
Verbotstatbestinde gemalR § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Beriicksichtigung dieser

Mallnahmen.

5.2.1  Malnahmen zum Schutz geholzbriitender Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutzrichtlinie
Zur Vermeidung von baubedingten Individuenverlusten oder Brutaufgaben dirfen die im Plangebiet
vorhandenen Geholze nur aullerhalb der Brutzeit vom 1. Oktober bis 28. Februar gerodet werden (§ 39

BNatSchQ).

Sollte die Rodung auBerhalb des oben genannten Zeitraums erforderlich werden, so sind betroffene Geholze
vorab auf belegte Nester und hinsichtlich revierverhaltender Vogel durch einen erfahrenen Artkenner zu
kontrollieren. Sollten bei der Kontrolle britende Vogelarten festgestellt werden, ist die zustandige
Naturschutzbehdrde zu informieren und das weitere Vorgehen mit ihr abzustimmen. Hierbei ist zu beachten,
dass sich die Bauarbeiten dadurch ggf. verzégern koénnen und/oder eine Einstellung der Bauarbeiten

erforderlich werden kann.
Die MaBBnahmen gelten fiir die Geholzarbeiten im gesamten Vorhabensbereich (Kap. 1.2).

Zudem empfehlen, wir moglichst viele Bestandsbaume zu erhalten sowie eine moglichst umfangreiche

Neupflanzungen von groRkronigen Baumen nach Fertigstellung der Bebauung.

5.2.2 Malnahmen zum Schutz von Reptilien

Im Vorhabensbereich fiir das Bebauungsvorhaben "Am alten Neckar" sowie in der nahen Umgebung wurden
im Jahr 2025 keine Reptilien festgestellt. Fur die Artengruppe der Reptilien sind daher nach bisheriger
Einschdtzung keine artenschutzrechtlichen Mallnahmen erforderlich. Aufgrund des geplanten Baustarts ab
Sommer 2027 sowie bei einer moglichen Verzogerung, kann nicht ausgeschlossen werden, dass
Mauereidechsen aus den bekannten Vorkommen im nahen Umfeld bis zum Baubeginn in das Gebiet
einwandern, insbesondere, wenn im Vorfeld Geholze gerodet werden und sich dadurch die Habitatstrukturen
bis zum Baubeginn deutlich verbessern. Deshalb ist rechtzeitig vor Baubeginn die Flaiche nochmal zu

untersuchen. Sollten dabei Tiere festgestellt werden, ist das weitere Vorgehen mit der zustandigen Fachbehorde
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abzustimmen. Alternativ kann Anfang April, nach der Geholzrodung, ein Reptilienschutzzaun gestellt werden,
um die Einwanderung und somit baubedingte Individuenverluste zu verhindern. Bis zum Baubeginn ist die
Flache dann regelmaRig zu mahen, kurzrasig zu halten und mogliche Deckungsstrukturen sind umgehend zu

entfernen.

Bei der Aufstellung der Reptilienschutzzaune ist darauf zu achten, dass die Zaune aus glatter Folie (Material
z.B. Rhizomsperre Starke 2 mm aus HDPE, Hohe 70 cm) bestehen und mind. 20 cm tief und durchschlupfsicher
eingegraben werden. Die Aufstellung der Reptilienschutzzaune ist nach der Winterruhe und vor der Eiablage
im April/Mai bzw. nach dem Schlupf der Jungtiere Ende August/Anfang September zu terminieren. Innerhalb
des Vorhabensbereich sowie entlang des Reptilienschutzzauns sollte aufkommender Bewuchs regelmiRig
gemiht werden, um geeigneten Habitatstrukturen entgegenzuwirken und ein Uberklettern der

Reptilienleitwande von auen in das Baufeld zu unterbinden.

5.2.3 Malnahmen zur Vermeidung raumwirksamer Lichtemissionen

Nach Umsetzung der Planung einer Nachverdichtung kann es durch die Neugestaltung der AuRenbeleuchtung
des neu geplanten Gebdudes zu raumwirksamen Lichtemissionen kommen. Allerdings ist das Umfeld des
Projektgebiets aufgrund der bereits vorhandenen StraBen- und Siedlungsbeleuchtung erheblich vorbelastet.
Jedoch ist die Griinfliche zwischen den Hausern noch weitestgehend unbeleuchtet und deutlich dunkler als
die beleuchteten StraRen in der Umgebung.

In erster Linie ist auf eine grol¥flachige Beleuchtung zu verzichten. Wird dies eingehalten, sind allenfalls nur
geringfligig erhohte Lichtemissionen durch AuBenbeleuchtungen (Garten- oder Terrassenbeleuchtung) zu

erwarten.

Zur Minimierung von Beeintrachtigungen des Umfeldes wird bei der Beleuchtung empfohlen,
insektenfreundliche Leuchtmittel zu verwenden, die folgenden Kriterien entsprechen (HOTTINGER & GRAF

2003, VOITH & HOIR 2019):

e UV-absorbierende Leuchtenabdeckung

e insektendicht schlieBendes Leuchtgehduse mit einer Oberflachentemperatur < 60 °C

e Minimierung der eingesetzten Lichtmenge (Anzahl der Lampen und Leistung) sowie der Linge des
Betriebs (Notbeleuchtung oder Dimmung wahrend Nichtnutzung der Wege zwischen den Hausern)

e  Moglichst niedriger Lichtpunkt (Anbringung von Leuchten so niedrig wie moglich)

e  Abstrahlwinkel nach unten und < 60° durch geeignete Gehdusegeometrie

e Verwendung von Leuchtmitteln mit moglichst langwelligem Lichtspektrum (iber 540 nm oder

< 2.700 K)

Generell ist die Lockwirkung von Natriumdampf-Niederdrucklampen sowie Natriumdampf- Hochdrucklampen
fur Insekten geringer als Quecksilberdampf-Hochdruck- und Mischlichtlampen. Nach neueren

Untersuchungen wurde an LED-Lampen von allen gebrauchlichen Lampentypen der geringste Insektenanflug
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festgestellt (EISENBEIS & EiCK 2011). Dabei gibt es je nach verwendetem Lichtspektrum deutliche Unterschiede:
Kaltweile und neutralweiBe LED haben eine starkere Anlockwirkung auf Insekten als warmweille LED

(EISENBEIS & EICK 2011, VOITH & HOIR 2019).

5.2.4 Malnahmen zur Vermeidung von Vogelschlag

Die Verglasungen der projektierten Gebdude sind mit geeigneten MalRnahmen zu versehen, um eine Erhéhung
des Totungsrisikos durch Vogelschlag zu vermeiden. Grundsatzlich wird empfohlen, Kollisionsschutz bereits
in der Gebaude- bzw. Fensterplanung zu beriicksichtigen. Der finale Plan sollte hinsichtlich auf die
Vermeidung von Vogelschlag gepriift werden, da unter bestimmten Bedingungen an Glasflachen ein erhohtes
Vogelschlagrisiko eintreten kann. Die Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten bewertet das
Vogelschlagrisiko an Glasflachen nach einem Punktesystem, welches Kriterien, wie der Anteil frei sichtbaren
Glasflachen, die Fassadengestaltung, die Umgebung und den Abstand der Glasscheiben zu Geholzen
berticksichtigt (LAG 2021). Falls konkrete Mallnahmen erforderlich werden, werden diese in einem separaten

Vogelschlag-Konzept erarbeitet.

Im Handel erhiltliche UV-Markierungen gegen Vogelschlag zeigten in verschiedenen Tests
(Flugtunnelversuche) sehr unterschiedliche Ergebnisse. Sie sollten daher nicht als artenschutzrechtliche
Vermeidungsmallnahme gegen Vogelschlag eingesetzt werden, solange keine reproduzierbaren Ergebnisse
erzielt werden und hohe Wirksamkeiten belegt sind. Einzelne Greifvogelsilhouetten erweisen sich als ganzlich

wirkungslos, da diese nicht als Gefahr erkannt werden. Sie stellen daher keine Option dar.
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6 Monitoring und okologische Baubegleitung

Im Rahmen einer okologischen Baubegleitung ist die raumliche und zeitliche Einhaltung der in den
vorstehenden Kapiteln beschriebenen Malnahmen (Schutz von Brutvégeln und Fledermausen) zu iberwachen
und ihre Ausfiihrung gegebenenfalls zu prazisieren. Ein begleitendes Monitoring stellt die Funktionsfahigkeit
der MaBnahmen auch tiber die Bauphase hinaus sicher und bietet bei negativen Entwicklungen die Moglichkeit

entsprechender Korrekturen. Fiir die verschiedenen Artengruppen ist im Einzelnen erforderlich:

Vogel

Baubegleitung:

Einhaltung der Bauzeitenreglung. Falls die Rodung zur Brutzeit stattfindet: Kontrolle durch Artkenner auf aktuell
genutzte Neststandorte, ggf. Definieren von Schonbereichen. In Hinblick auf den Schutz der Vogel ist eine

intensive Abstimmung mit den Fachbehorden zwingend erforderlich.

Fledermause

Baubegleitung: Einhaltung der Bauzeitenreglung.

Reptilien

Baubegleitung: Ggf. Kontrolle von Potentialflaichen vor Baubeginn, Ausweisung und Kontrolle der Einhaltung
von Tabufliachen, Kontrolle der Einhaltung der VermeidungsmaBnahmen (maoglichst unattraktive Gestaltung
der Flachen innerhalb des Vorhabensbereichs; regelmaBige Mahd des Aufwuchses), Sicherstellen der korrekten
Ausfihrung der Bauarbeiten. Ggf. fachliche Begleitung bei der Aufstellung und Kontrolle des

Reptilienschutzzauns, ggf. Umsetzen von Tieren aus dem Eingriffsbereich vor dem Baubeginn.
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7 Wirkungsprognose

Beziiglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Totungsverbot: Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Gegen das Tétungsverbot
wird daher nach aktueller Rechtslage nicht verstoken, wenn ,[...] nach naturschutzfachlicher Einschitzung |[...]
kein signifikant erhéhtes Risiko kollisionsbedingter Verluste von Einzelexemplaren verursacht wird, mithin
unter der Gefahrenschwelle in einem Risikobereich bleibt, der [mit dem Vorhaben] im Naturraum immer
verbunden ist, vergleichbar dem ebenfalls stets gegebenen Risiko, dass einzelne Exemplare einer Art im
Rahmen des Naturgeschehens Opfer einer anderen Art werden” (BVerwG Urteil vom 09.07.2008 — 9 A 14.07
Rn. 91).

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéitten sowie Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn
die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im

raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot: Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

An dieser Stelle muss auf die diesbeziiglich zwangslaufig nach wie vor herrschende Rechtsunsicherheit bei der
Interpretation der im alten, aber auch im neuen Gesetzestext enthaltenen Formulierungen zu unbestimmten
Rechtsbegriffen hingewiesen werden, insbesondere beziiglich der Begriffe ,raumlich-funktionaler

Zusammenhang” und ,Lokalpopulation” (Kap. 2.5).
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7.1 Betroffenheit der Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

7.1.1 Fledermause

Durch das Vorhaben betroffene Art: GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula) Anh. IV FFH-RL

1. Schutz und Gefahrdungsstatus

Erhaltungszustand lokale Population Baden-Wiirttemberg kont. biogeograph. Region
[ siinstig [ siinstig [] giinstig
[] ungiinstig/unzureichend  [X] ungiinstig/unzureichend X ungiinstig/unzureichend
[] ungiinstig/schlecht [] ungiinstig/schlecht [] ungiinstig/schlecht
X] unbekannt [] unbekannt [] unbekannt

Rote Liste Status: Deutschland: V Bad.-Wurtt.: i UTM-Zelle:  E427/N284

TK25-Blatt: 7222

2. Charakterisierung der betroffenen Tierart

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Vgl. Kap. 3.3.2
2.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potentiell méglich
Gesamtverbreitung:
Vgl. Kap. 3.3.2
Landesweite Verbreitung:
Vgl. Kap. 3.3.2

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Der GroBBe Abendsegler wurde nur auf Transferfligen iber dem Untersuchungsgebiet registriert.

2.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Nach BFN (2025) liegen Nachweise des Grollen Abendseglers fiir die UTM-Zelle E427/N284 sowie die
angrenzenden Zellen vor. BRAUN & DIETERLEN (2003) geben fir die TK25 7322 und 722 Sommerfunde an.
Nachweise hdufen sich in Baden-Wirttemberg zu den artspezifischen Wanderzeiten. Vom Raum Esslingen und
Stuttgart sind aber auch groBere Sommervorkommen bekannt. Miannchenquartiere sind aus der Stuttgarter Bucht,
aus dem Rosensteinpark und dem oberen Schlossgarten bekannt sowie Rastquartiere in Kéngen. Zur Abgrenzung
einer lokalen Population fehlen demnach hinreichende Daten.

2.4 Kartografische Darstellung
s. Kap. 3.3.3

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Storung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

3.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44

Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a)  Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschédigt oder Oja X nein
zerstort?
e Im Vorhabensbereich und der nahen Umgebung wurden keine geeigneten Quartiere

fir den Grollen Abendsegler registriert.

b)  Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder [Jja [X nein
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
vollstandig entfallt?
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Durch das Vorhaben betroffene Art:  GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula) Anh. IV FFH-RL

e Das Plangebiet selbst besitzt aufgrund seiner geringen Grolle und Lage im
dichtbesiedelten Raum eine nur geringe Bedeutung als Jagdhabitat fiir den GroRen

Abendsegler.
c)  Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige [Jja X nein
Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht mehr
nutzbar sind?
e Im Umfeld des Vorhabensbereichs sind keine Fortpflanzungs- oder Ruhestaitten der
Art bekannt.
d)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [dja [nein
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG [Jja [nein
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
e  Keine Angabe moglich.
f)  Wird die okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Xija [ nein
AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?
g Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF) [Jja [nein
gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?
e  Keine AusgleichsmaBnahmen erforderlich.
h)  Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann: [Jja [nein
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
e Keine Angabe erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt: BWia X nein
3.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a)  Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? ja X nein
e Vorhabensbedingt werden keine Tiere gefangen, verletzt oder getotet.
b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des Verletzungs- Oja X nein
oder Totungsrisikos von Tieren fiihren?
e Vorhabensbedingt ist keine Erhéhung des Verletzungs- oder Totungsrisikos fir die Art
Zu erwarten.
c)  Sind VermeidungsmaBBnahmen moglich? Oja [ nein
e Keine Vermeidungsmalnahmen erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt: MW= X nein
3.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und ja X nein
Wanderzeiten erheblich gestort?
e  Erhebliche vorhabensbedingte Storungen, die zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren wiirden, sind nicht zu erwarten.
b)  Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? [dja [nein
e  VermeidungsmafBnahmen sind nicht erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt: Wi X nein
4. Fazit
4.1 Unter der Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
Malnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
XI nicht erfiillt — Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
B erfiillt — weiter mit Pkt. 4.2.
4.2 Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS- MaRnahmen

O

sind die Voraussetzungen gemill § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) nicht erfullt —
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Durch das Vorhaben betroffene Art:  GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula) Anh. IV FFH-RL
Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[l sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt — Vorhaben
bzw. Planung ist zulassig.

Durch das Vorhaben betroffene Art: Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) Anh. IV FFH-RL

1. Schutz und Gefahrdungsstatus

Erhaltungszustand  lokale Population Baden-Wiirttemberg kont. biogeograph. Region
[ siinstig X giinstig X giinstig
[] ungiinstig/unzureichend ] ungiinstig/unzureichend [ ungiinstig/unzureichend
[] ungiinstig/schlecht [] ungiinstig/schlecht [] ungiinstig/schlecht
X] unbekannt [] unbekannt [] unbekannt

Rote Liste Status: Deutschland: - Bad.-Wirtt.: G UTM-Zelle: E427/N284

TK25-Blatt: 7222

2. Charakterisierung der betroffenen Tierart

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Vgl. Kap. 3.3.2
2.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potentiell méglich
Gesamtverbreitung:
Vgl. Kap. 3.3.2
Landesweite Verbreitung:
Vgl. Kap. 3.3.2

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Von der Miickenfledermaus wurden im Jahr 2025 mehrere jagende Individuen durch Soziallaute im September
liberwiegend im StraBenbereich Am Alten Neckar und im Eingriffsbereich registriert.

2.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Ein Verbreitungsschwerpunkt der Art liegt entlang der Rheinebene (BRAUN & DIETERLEN 2003, FRINAT 2012),
zusammenhingende Populationen in den grofen Flusstilern des Landes sind jedoch moglich. Auch Nachweise
entlang des Neckars und seinen Nebenfliissen sind bekannt (Lusw 2014, BFN 2019, eigene Beobachtungen v.a.
aus dem Raum Nurtingen und Esslingen). Im nationalen FFH-Bericht des BFN liegen Nachweise in der UTM-Zelle
E427/N284 der Art vor. Der Zustand der lokalen Population ist unbekannt.

2.4 Kartografische Darstellung
s. Kap. 3.3.3

3. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Storung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

3.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a)  Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder ja X nein
zerstort?
e Im Vorhabensbereich und der nahen Umgebung wurden keine geeigneten Quartiere
fur die Muckenfledermaus registriert.
b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder [Jja [X] nein

zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
vollstandig entfallt?
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e Das Plangebiet selbst besitzt aufgrund seiner geringen GroRe und Lage im
dichtbesiedelten Raum und entlang dem Neckar eine nur geringe Bedeutung als
Jagdhabitat fiir die Miickenfledermaus.

Durch das Vorhaben betroffene Art: Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) Anh. IV FFH-RL

O

sind die Voraussetzungen gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) nicht erfillt -

Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

c¢)  Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige [dja X nein
Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht mehr
nutzbar sind?
e Nach den Bauarbeiten ist nicht mit einer Erhhung der Stérungen zu rechnen, da das
Gebiet bereits stark vorbelastet ist.
d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [dja [ nein
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG [dja [ nein
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
e  Keine Angabe maglich.
f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Xja [ nein
Ausgleichsmalnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?
g)  Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) [dja [ nein
gewdbhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?
e Keine AusgleichsmalRnahmen erforderlich.
h)  Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann: [dja [ nein
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigungen.
e Keine Angabe erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt: BWia X nein
3.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [dja X nein
e  Vorhabensbedingt werden keine Tiere gefangen, verletzt oder getotet.
b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des Verletzungs- ja X nein
oder Totungsrisikos von Tieren fiihren?
e Vorhabensbedingt ist keine Erhohung des Verletzungs- oder Totungsrisikos fir die Art
zu erwarten.
c) Sind Vermeidungsmafinahmen moglich? [dja [ nein
e Keine Vermeidungsmallnahmen erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt: W= X nein
3.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und ja X nein
Wanderzeiten erheblich gestort?
e Erhebliche vorhabensbedingte Stérungen, die zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren wiirden, sind nicht zu erwarten.
b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? ja [ nein
e Vermeidungsmafnahmen sind nicht erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt: . ja X nein
4. Fazit
4.1 Unter der Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
XI nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
B erfiillt - weiter mit Pkt. 4.2.
4.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS- MaBBnahmen
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Durch das Vorhaben betroffene Art:

[ sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt - Vorhaben

bzw. Planung ist zulassig.

Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Anh. IV FFH-RL

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Anh. IV FFH-RL

1. Schutz und Gefahrdungsstatus

Erhaltungszustand lokale Population
[ siinstig
[] ungiinstig/unzureichend

[] ungiinstig/schlecht

Baden-Wiirttemberg

[ giinstig

X ungiinstig/unzureichend
[] ungiinstig/schlecht

[] unbekannt

kont. biogeograph. Region
[ giinstig

X ungiinstig/unzureichend
[] ungiinstig/schlecht

[] unbekannt

Rote Liste Status:

X] unbekannt
Deutschland: - E427/N284

7222

UTM-Zelle:
TK25-Blatt:

Bad.-Wiirtt.: i

2. Charakterisierung der betroffenen Tierart

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
vgl. Kap. 3.3.2

2.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
[] nachgewiesen X potentiell moglich
Verbreitung
vgl. Kap. 3.3.2
Vorkommen im Untersuchungsgebiet
Im Untersuchungsgebiet wurden mehrmals Rufe der akustisch nicht unterscheidbaren Echoortungsrufe der
Rauhautfledermaus oder der WeiRrandfledermaus registriert. Deshalb kann diese Art nicht mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden. In Baden-Wiirttemberg gibt es vereinzelte Reproduktionsnachweise der Art
bislang lediglich in warmebegiinstigten Tieflagen.

2.3  Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Individuenreiche Sommerbestande, insbesondere Wochenstuben, finden sich iiberwiegend in den nordostlichen
Bundeslandern  (Mecklenburg-Vorpommern,  Brandenburg, nérdliches  Sachsen-Anhalt).  RegelmaBige
Ubersommerungen im Land scheinen aber nach eigenen Beobachtungen bzw. nach BRAUN & DIETERLEN (2003) in
den grolRen Flusstalern von Rhein und Neckar vorzukommen. Uber tradierte Zugrouten bzw. das Zugverhalten der
fern wandernden Fledermausarten ist bislang recht wenig bekannt. Eine lokale Population kann demnach nicht
abgegrenzt werden, weshalb der Erhaltungszustand als unbekannt eingestuft wird.

2.4 Kartografische Darstellung

s. Kap. 3.3.3

3. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Storung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

3.1

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a)  Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, beschadigt oder ja X nein
zerstort?
¢ Im Vorhabensbereich und der nahen Umgebung wurden keine geeigneten Quartiere
fur die Rauhautfledermaus registriert.
b)  Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschidigt oder [Jja [X nein

zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

vollstandig entfallt?
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e Das Plangebiet selbst besitzt aufgrund seiner geringen GrolRe und Lage im
dichtbesiedelten Raum eine nur geringe Bedeutung als Jagdhabitat fiir die
Rauhautfledermaus.

MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
XI nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
B erfiillt - weiter mit Pkt. 4.2.

c¢)  Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige ja X nein
Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht mehr
nutzbar sind?
e Nach den Bauarbeiten ist nicht mit einer Erhhung der Stoérungen zu rechnen, da
das Gebiet bereits stark vorbelastet ist.
d)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [dja [nein
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG [dja [ nein
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
e  Keine Angabe moglich.
f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Xija [ nein
AusgleichsmaBBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?
g Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF) [dja [ nein
gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?
e Keine AusgleichsmaRnahmen erforderlich.
h)  Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewdahrleistet werden kann: [dja [ nein
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
e Keine Angabe erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt: BWia X nein
3.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a)  Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? dja X nein
e  Vorhabensbedingt werden keine Tiere gefangen, verletzt oder getotet.
b)  Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung der Verletzungs- [(dja X nein
oder Totungsrisikos von Tieren fiihren?
e Vorhabensbedingt ist keine Erh6hung des Verletzungs- oder Totungsrisikos fir die
Art zu erwarten.
c)  Sind Vermeidungsmafnahmen moglich? [dja [ nein
e Vermeidungsmalnahmen sind nicht erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt: Wiz X nein
3.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a)  Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und ja X nein
Wanderzeiten erheblich gestort?
e Erhebliche vorhabensbedingte Stérungen, die zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren wiirden, sind nicht zu erwarten.
b)  Sind Vermeidungsmalnahmen moglich? Lja [ nein
¢ Vermeidungsmalnahmen sind nicht erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt: . ja X nein
4. Fazit
4.1 Unter der Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-

Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

4.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS- MaRnahmen
[] sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) nicht erfiillt -
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[ sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt - Vorhaben

bzw. Planung ist zulassig.

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Weilrandfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Anh. IV FFH-RL

1. Schutz und Gefihrdungsstatus

Erhaltungszustand lokale Population

[ siinstig

[] ungtinstig/unzureichend
[] ungiinstig/schlecht

Xl unbekannt

Rote Liste Status: Deutschland: -

Baden-Wiirttemberg

X giinstig

[] ungiinstig/unzureichend
[] ungiinstig/schlecht

[] unbekannt

Bad.-Wirtt.: D

kont. biogeograph. Region
X giinstig

[] ungiinstig/unzureichend
[] ungiinstig/schlecht

[] unbekannt

UTM-Zelle: E427/N284

TK25-Blatt: 7222

2. Charakterisierung der betroffenen Tierart

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Vgl. Kap. 3.3.2
2.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen
Gesamtverbreitung:
Vgl. Kap. 3.3.2
Landesweite Verbreitung:
Vgl. Kap. 3.3.2

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Stadtgebiet bekannt (eigene Beobachtungen).

2.4 Kartografische Darstellung
s. Kap. 3.3.3

[] potentiell méglich

Im Untersuchungsgebiet wurden mehrmals Rufe der akustisch nicht unterscheidbaren Echoortungsrufe der
Rauhautfledermaus oder der Weilrandfledermaus registriert. Durch Solzialrufe wurde die Weilrandfledermaus w
eindeutig nachgewiesen. Von dieser Art sind mittlerweile mehrere Wochenstubenquartiere im Stuttgarter

2.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Weilrandfledermaus breitet sich zurzeit schnell entlang groBer Flusstaler von Stiden nach Norden aus. Bislang
existieren mehrere eindeutige Nachweise (Sichtnachweis durch Ausflugkontrollen oder Fang in Stuttgart) der Art,
dennoch ist keine Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population moglich.

(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

3. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Storung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

3.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44

Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a)  Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, beschadigt oder ja X nein
zerstort?
e Im Vorhabensbereich und der nahen Umgebung wurden keine geeigneten Quartiere

fur die Weilrandfledermaus registriert.

b)  Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschidigt oder [Jja [X] nein
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
vollstandig entfallt?
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e Das Plangebiet selbst besitzt aufgrund seiner geringen GrolRe und Lage im
dichtbesiedelten Raum eine nur geringe Bedeutung als Jagdhabitat fiir die
Weilfledermaus.

MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
XI nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
B erfiillt - weiter mit Pkt. 4.2.

c¢)  Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige ja X nein
Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht mehr
nutzbar sind?
e Nach den Bauarbeiten ist nicht mit einer Erhhung der Stoérungen zu rechnen, da
das Gebiet bereits stark vorbelastet ist.
d)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [dja [nein
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG [dja [ nein
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
e  Keine Angabe moglich.
f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Xija [ nein
AusgleichsmaBBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?
g Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF) [dja [ nein
gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?
e Keine AusgleichsmaRnahmen erforderlich.
h)  Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewdahrleistet werden kann: [dja [ nein
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
e Keine Angabe erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt: BWia X nein
3.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a)  Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? dja X nein
e  Vorhabensbedingt werden keine Tiere gefangen, verletzt oder getotet.
b)  Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung der Verletzungs- [(dja X nein
oder Totungsrisikos von Tieren fiihren?
e Vorhabensbedingt ist keine Erh6hung des Verletzungs- oder Totungsrisikos fir die
Art zu erwarten.
c)  Sind Vermeidungsmafnahmen moglich? [dja [ nein
e Keine Vermeidungsmallnahmen erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt: Wiz X nein
3.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a)  Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und ja X nein
Wanderzeiten erheblich gestort?
e Erhebliche vorhabensbedingte Stérungen, die zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren wiirden, sind nicht zu erwarten.
b)  Sind Vermeidungsmalnahmen moglich? Lja [ nein
¢ Vermeidungsmalnahmen sind nicht erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt: . ja X nein
4. Fazit
4.1 Unter der Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-

Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

4.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS- MaRnahmen
[] sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) nicht erfiillt -
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[ sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt - Vorhaben
bzw. Planung ist zulassig.

Durch das Vorhaben betroffene Art: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) Anh. IV FFH-RL

1. Schutz und Gefihrdungsstatus

Erhaltungszustand lokale Population Baden-Wiirttemberg kont. biogeograph. Region
X giinstig [ giinstig X giinstig
[] ungiinstig/unzureichend X ungiinstig/unzureichend [] ungiinstig/unzureichend
[] ungiinstig/schlecht [] ungiinstig/schlecht [] ungiinstig/schlecht
[] unbekannt [] unbekannt [] unbekannt

Rote Liste Status: Deutschland: - Bad.-Wiirtt.: 3 UTM-Zelle: E427/N284

TK25-Blatt: 7222

2. Charakterisierung der betroffenen Tierart

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Vgl. Kap. 3.3.2
2.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potentiell méglich
Gesamtverbreitung:
Vgl. Kap. 3.3.2
Landesweite Verbreitung:
Vgl. Kap. 3.3.2

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Die Zwergfledermaus wurde im Untersuchungsgebiet nahezu flichendeckend vor allem zwischen Am Alten Neckar
im StraBenbereich sowie im Engriffsbereich jagend zwischen den Baumkronen nachgewiesen.

2.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Zwergfledermaus ist die mit Abstand am h&dufigsten nachgewiesene Fledermausart. Da sie auch landesweit mit
Abstand die haufigste Art mit den hochsten Siedlungsdichten ist, kann von einer stabilen, groBen und
zusammenhdngenden Lokalpopulation dieser Art im Naturraum und in den umliegenden Siedlungsbereichen
ausgegangen werden.

2.4 Kartographische Darstellung
s. Kap. 3.3.3

3. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Storung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

3.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG)

a)  Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen, beschadigt oder ja X nein
zerstort?

e Im Vorhabensbereich und der nahen Umgebung wurden keine geeigneten Quartiere
fur die Zwergfledermaus registriert.
b)  Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt oder [Jja [X] nein
zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
vollstandig entfallt?
e Das Plangebiet ist haufig frequentiert, besitzt aber aufgrund seiner geringen GréRe und
Lage im dichtbesiedelten Raum und entlang dem Neckar eine nur geringe Bedeutung

als Jagdhabitat fiir die Zwergfledermaus.
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bzw. Planung ist zul3ssig.

Durch das Vorhaben betroffene Art: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) Anh. IV FFH-RL
c)  Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige ja [Xnein
Vorhabenswirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht mehr
nutzbar sind?
d)  Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? dja [nein
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG [Jja [nein
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
e  Keine Angabe moglich.
f) Wird die okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Xija [nein
Ausgleichsmafnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?
g)  Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) [Jja [nein
gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?
e  Keine AusgleichsmaBnahmen erforderlich.
h)  Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewdhrleistet werden kann: [Jja [nein
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
. Keine Angabe erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt: Wi X nein
3.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a)  Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? ja [Xnein
e Vorhabensbedingt werden keine Tiere gefangen, verletzt oder getotet.
b)  Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhhung des Verletzungs- [(dja X nein
oder Totungsrisikos von Tieren fiihren?
e Vorhabensbedingt ist keine Erhohung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos fiir die Art
zu erwarten.
o  Sind Vermeidungsmalnahmen moglich? [Jja [nein
e Keine Vermeidungsmalnahmen erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt: B2 X nein
3.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a)  Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und ja [Xnein
Wanderzeiten erheblich gestort?
e  Erhebliche vorhabensbedingte Storungen, die zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren wiirden, sind nicht zu erwarten.
b)  Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? dja [nein
e Vermeidungsmalnahmen sind nicht erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt: BWia X nein
4. Fazit
4.1 Unter der Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
Malnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
XI nicht erfiillt — Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
B erfiillt — weiter mit Pkt. 4.2.
4.2 Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS- MaRnahmen
[] sind die Voraussetzungen gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) nicht erfillt —
Vorhaben bzw. Planung ist unzul&ssig.
[] sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt — Vorhaben
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7.2 Betroffenheit weiterer Tierarten nach Anhang Il oder IV der FFH-
Richtlinie

Weitere Tierarten des Anhangs Il oder IV der FFH-Richtlinie wurden bei den Untersuchungen nicht

nachgewiesen.

7.3 Betroffenheit weiterer nach nationalem Recht streng geschiitzter

Tierarten

Weitere Tier- und Pflanzenarten, die nach § 7 BNatSchG streng geschiitzt, jedoch nicht in Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefiihrt sind, wurden bei den Untersuchungen nicht registriert. Ein Abgleich der vorhandenen
Habitate mit der Liste von TRAUTNER et al. (2006) zeigt zudem, dass keine weiteren, nach nationalem Recht

streng geschitzten Tierarten im Vorhabensbereich zu erwarten sind.

7.4 Betroffenheit weiterer besonders geschiitzter Tierarten, die keinen

gemeinschaftsrechtlichen Schutzstatus aufweisen

Aufgrund der Lage des Vorhabens in einem anthropogen stark (berprigten Gebiet mit groRem Anteil an
verdichteten Asphaltflachen, intensiv gepflegten Griinflachen und wenig naturnaher Bereiche mit Ausnahmen
des nicht betroffenen Uferbereichs des Alten Neckars, sind keine weiteren naturschutzfachlich bedeutsamen

Zonosen zu erwarten.
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8 Zusammenfassende Darstellung der Verbotstatbestande und
Erhaltungszustande fiir die europarechtlich geschiitzten
Tierarten

8.1 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Tab.3  Verbotstatbestinde und Erhaltungszustand fiir die Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
(+ =verletzt, -=nicht verletzt, V bzw. CEF= Vermeidungs- bzw. CEF-MaRnahmen erforderlich, sonst.

Abk. vgl. Kap. 2.4).

Art Deutscher Name | Verbotstat- aktueller Auswirkung auf den
bestande Erhaltungszustand Erhaltungszustand der Art
nach § 44 Abs. 1| |okal | BW | KBR auf lokaler KBR
i.V.m. Abs. 5 Ebene
BNatSchG

Nyctalus keine nachhaltige | keine nachhaltige
Grolier Abendsegler - (V) FvV | U1 U1

noctula Verschlechterung | Verschlechterung

Pipistrellus keine nachhaltige | keine nachhaltige
Miickenfledermaus - (V) FV FV Fv

pygmaeus Verschlechterung | Verschlechterung

Pipistrellus keine nachhaltige | keine nachhaltige
Rauhautfledermaus - (V; CEF) U1 Ui

nathusii Verschlechterung | Verschlechterung

Pipistrellus keine nachhaltige | keine nachhaltige
Weilrandfledermaus - (V) FV FV FV

kuhlii Verschlechterung | Verschlechterung

Pipistrellus keine nachhaltige | keine nachhaltige
Zwergfledermaus - (V) FV | U1 FV

pipistrellus Verschlechterung | Verschlechterung
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9 Zusammenfassung

Die Stadt Esslingen am Neckar plant die Aufstellung eines Bebauungsplans fiir das Flst.-Nr. 462/11 in Esslingen-
Zell. Auf dem 0,2 ha grollen Grundstiick Am Alten Neckar sollen ambulant betreute Wohngemeinschaften
(ABWGs) und Appartements fiir Betreutes Wohnen in einem Gebaude sowie dazugehorige Stellplitze errichtet
werden. Der Trager der Einrichtung ist der kommunale Trdger der Stadtischen Pflegeheime Esslingen am
Neckar. Auf dem Flst.-Nr. 462/11 befindet sich derzeit eine Griinfliche. Diese unterliegt einer parkahnlichen
Nutzung mit einer intensiv gepflegten Rasenfliche, die mit Biumen und Strauchern bestanden ist. Ungefahr
ein Viertel der betroffenen Flache besteht aus einer eingeschotterten Brachflache, welche als Parkplatz genutzt
wird. Das neu geplante dreistockige Gebaude besteht aus einer ungleichen U-Form und ist nach Nordwesten
hin geoffnet. Dazu sind mehrere Parkeinheiten vorgesehen. Zur planerischen Bewaltigung des Vorhabens sind

die Belange des besonderen Artenschutzes nach § 44 BNatSchG zu berticksichtigen.

Hierflir wurde nach Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Esslingen fiir die
Artengruppen der Fledermduse und der Reptilien tberpriift, ob artenschutzrechtliche Verbotsverletzungen
nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG zu erwarten sind. Grundlage hierfiir waren Erhebungen im Jahr
2025.

Bei den Erhebungen im Vorhabensbereich wurden finf Fledermausarten sicher registriert: GroRBe Abendsegler
(Nyctalus noctula), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus),

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) und Weilrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii).

Bei den vertieften Untersuchungen wurden keine Quartierstrukturen fiir Fledermause festgestellt. Hinweise auf
eine Nutzung gab es ebenso wie in der nahen Umgebung nicht. Aufgrund der nachgewiesenen Sozialrufe und
der sonst nur von einzelnen bzw. wenigen Tieren gleichzeitig genutzten betroffenen Fliche, ist davon
auszugehen, dass es sich zwar um ein zu den Wanderzeiten bedeutendes, jedoch nicht um ein im

artenschutzrechtlichen Sinn essenzielles Nahrungshabitat handelt.

Die nach nationalem Recht streng geschiitzte und in Anhang IV der FFH-RL gelistete Mauereidechse (Podarcis
muralis) oder andere Reptilien wurden im Vorhabensbereich sowie in der nahen Umgebung nicht
nachgewiesen. Jedoch besteht die Moglichkeit, dass bis zum Baubeginn aus dem bekannten Vorkommen im
Umfeld einwandern. Daher kénnen ggf. Vermeidungsmallnahmen erforderlich werden. Diese umfassen eine
Kontrolle rechtzeitig vor Baubeginn sowie alternativ die Stellung eines Reptilienschutzzauns, einhergehend mit
einer regelmiBigen Mahd und Entfernung von Deckungsstrukturen um die Einwanderung und somit
baubedingte Individuenverluste zu vermeiden. Um bei Vogeln baubedingte Individuenverluste oder erhebliche
Storungen zu vermeiden, muss die Rodung der Geholze auf das Winterhalbjahr bzw. auf den Bereich
auBerhalb artspezifischer Brutzeiten von Oktober bis Februar beschriankt werden. Am Neubau sind
Malnahmen zur Minimierung des Vogelschlagrisikos an Glasflachen (Kap. 5.2.4) sowie zur Vermeidung von

raumwirksamen Lichtemissionen (Kap. 5.2.3) erforderlich.

Vorgezogene Ausgleichsmalnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen okologischen Funktion sind nicht

notwendig.
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Die raumliche und zeitliche Einhaltung der MaBnahmen ist im Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung zu

Gberwachen (Kap. 6).

Fir die Artengruppe der Vogel, Fledermduse und Reptilien kénnen nach bisheriger Einschatzung bei einer
vollstandigen und umfanglichen Berticksichtigung der MaBnahmen Verbotsverletzungen nach § 44 Abs. 1 Satz

1 bis 4 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG (Schadigungs- und Stérungsverbote) vermieden werden.
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11 Anhang

11.1Witterung bei den durchgefiihrten Kartierungen

Tab. 3: Witterungsbedingungen bei den Kartierungen.

Witterung
Datum kartierte Artengruppe
Temperatur | Bewolkung | Wind Niederschlag
26.05.2025 | ca. 17 °C 7/8 1 Bft. trocken Fledermduse (Detektor)
25.06.2025 | ca. 26 °C 1/8 1 Bft. trocken Fledermduse (Detektor)
29.07.2025 | ca. 17 °C 4/8 1 Bft. trocken Fledermause (Detektor)
17.09.2025 | ca. 16 °C 4/8 1 Bft. trocken Flederméuse (Detektor)
13.05.2025 | ca. 19 °C 1/8 1 Bft. trocken Reptilien
12.08.2025 | ca. 24 °C 0/8 1 Bft. trocken Reptilien
12.09.2025 | ca. 18 °C 1/8 3 Bft. trocken Reptilien
29.09.2025 | ca. 19 °C 4/8 2 Bft. trocken Reptilen

11.2 Liste der im Jahr 2012 festgestellten Vogelarten

Tab. 4  Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet zum geplanten Baugebiet
»Alleenstrale/KorschstraBe” in Esslingen am Neckar nachgewiesenen Vogelarten (B = Brutvogel,
Bv = Brutverdacht, N = Nahrungsgast; s=selten, m=maRig haufig, r=regelmalig; arabische
Ziffern: Anzahl Brutpaare; geschatzte Bestandsdichte VB = Vorhabensbereich; UG = restliches
Untersuchungsgebiet; Ges = Gesamtgebiet; sonst. Abk. vgl. Kap. 2.4).
Nr. Art Deutscher Name ZAK Rote Liste Bnat- VSR Status
"BW D SchG VB UG Ges
1. Turdus merula Amsel - - - § - B B B
2. Motacilla alba Bachstelze - - - § - N B B
3. Fulica atra Blasshuhn - \% - § - - B6 B6
4. Parus caeruleus Blaumeise - - - § - B B B
5. Fringilla coelebs Buchfink - - - § - B B B
6. Dendrocopos major Buntspecht - - - § - N B B
7. Garrulus glandarius Eichelhiher - - - § - N B B
8. Alcedo atthis Eisvogel - \% - §§ Anh. | - N N
9. Pica pica Elster - - - § - B B B
10.  Actitis hypoleucos Flussuferlaufer LA 1 2 §§ Art. 4 - D D
11.  Certhia brachydactyla Gartenbaumlaufer - - - § - B B B
12.  Sylvia borin Gartengrasmiicke - - - § - B N B
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Tab. 4  Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet zum geplanten Baugebiet
»Alleenstralle/Korschstralle” in Esslingen am Neckar nachgewiesenen Vogelarten (B = Brutvogel,
Bv = Brutverdacht, N = Nahrungsgast; s=selten, m=maRig haufig, r=regelmaRig; arabische
Ziffern: Anzahl Brutpaare; geschatzte Bestandsdichte VB = Vorhabensbereich; UG =restliches
Untersuchungsgebiet; Ges = Gesamtgebiet; sonst. Abk. vgl. Kap. 2.4).
Nr. Art Deutscher Name ZAK Rote Liste Bnat- VSR Status
"BW D SchG VB UG Ges
13.  Serinus serinus Girlitz \% - § - B1 B4 B5
14.  Ardea cinerea Graureiher - - § - - N N
15.  Chloris chloris Griinfink - - § - B B B
16.  Picus viridis Griinspecht - - §§ - - N N
17.  Podiceps christatus Haubentaucher - - § - - B B
18.  Phoenicurus ochrurus Hausrotschwanz - - § - B B B
19.  Passer domesticus Haussperling Vv \% § - B2 B20 B22
20.  Cygnus olor Hockerschwan - - § - - N N
21.  Sitta europaea Kleiber - - § - N B B
22.  Parus major Kohlmeise - - § - B B B
23.  Phalacocorax carbo Kormoran - - § - - N N
24.  Apus apus Mauersegler \Y% - § - N N N
25.  Buteo buteo Mausebussard - - §§ - - N N
26.  Sylvia atricapilla Monchsgrasmiicke - - § - B B B
27.  Oriolus oriolus Pirol \% \Y § - N B1 B1
28.  Corvus corone corone Rabenkrdhe - - § - B B B
29. Avythya fuligula Reiherente - - § - - D D
30. Columba palumbus Ringeltaube - - § - B B B
31.  Erithacus rubecula Rotkehlchen - - § - B B B
32.  Milvus milvus Rotmilan - - §§ Anh. | - N N
33.  Aegithalos caudatus Schwanzmeise - - § - - N N
34,  Sturnus vulgaris Star \% - § - B1) B7 B8
35.  Carduelis carduelis Stieglitz - - § - B B B
36. Anas platyrhynchos Stockente - - § - - B B
37. Columba f. domestica Strakentaube - - - - - B B
38.  Parus palustris Sumpfmeise - - § - - B B
39.  Acrocephalus palustris Sumpfrohrsanger - § - - B 1 B 1
40. Gallinula chloropus Teichhuhn 3 §§ - - B1 B1
41.  Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger - - § - - B B
42.  Streptopelia decaocto Tirkentaube - § - N B 1 B 1
43. Turdus pilaris Wacholderdrossel - § - N B2 B2
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Tab. 4  Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet zum geplanten Baugebiet
»Alleenstralle/Korschstralle” in Esslingen am Neckar nachgewiesenen Vogelarten (B = Brutvogel,
Bv = Brutverdacht, N = Nahrungsgast; s=selten, m=maRig haufig, r=regelmaRig; arabische
Ziffern: Anzahl Brutpaare; geschatzte Bestandsdichte VB = Vorhabensbereich; UG =restliches
Untersuchungsgebiet; Ges = Gesamtgebiet; sonst. Abk. vgl. Kap. 2.4).
Nr. Art Deutscher Name ZAK Rote Liste Bnat- VSR Status
"BW D SchG VB UG Ges
44.  Troglodytes troglodytes Zaunkonig - - - § - - B B
45.  Phylloscopus collybita Zilpzalp - - - § - B B B
46.  Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher N 2 - § Art. 4 - N N
% Brutvogel 18 33 35
% Nahrungsgaste 8 11 9
% Durchzigler - 2 2
> Gesamt Arten 26 46 46
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